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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LLACORTE SUPREMA DI CASS AZIO VD
INTA SEZIONE PENALE

Composta dagli [ll.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. GENNARO MARASCA - Presidente -
Dott. PIETRO DUBOLINO - Consigliere -
Dott. PIERO SAVANI , - Rel. Consigliere -
Dott. MARIA VESSICHELLI - Consigliere -
Dott. GERARDO SABEONE - Consigliere -

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
sul ricorso proposto da:

PROCURATORE GENERA
SALERNO
nei confronti di:

LE PRESSO CORTE D'APPELLO DI

1) N. IL * C/

avverso la sentenza n. 224/2007 GIUDICE DI PACE di SALER]
27/04/2010 . _

visti gl atti, la sentenza e il ricorso
udita in PUBBLICA UDIENZA del 23/01/2012 la pelazione fatta dal
Consigliere Dott. PIERO SAVANI Vids (L 4

Udito 1l Procuratore Generale in persona del Dott. \ V7

che ha concluso per ,( (o, RTINS,

.:_ TSy

Udito, per la parte civile, I'Avv _ - L

UDIENZA PUBBLICA

DEL 23/01/2012

REGISTRO GENERALE

N. 3513272010
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I’espressione che I’avrebbe fatta pagare alla essendone capace (non sai chi sono
io) colorava e riempiva di contenuti minacciosi la frase pronunciata, perché nulla ne circoscrive-
va 1l significato all’adozione di iniziative lecite, e la supposizione in quel senso del giudice non é
collegata a concreti agganci alla realta di quel momento.

Al proposito questa Corte ha ritenuto (Sez. 5, sent. n. 31693 del 7/6/2001, Rv. 219851, ric.: Tret-
ter) che nel reato di minaccia elemento essenziale ¢ la limitazione della liberta psichica mediante
la prospettazione del pericolo che un male ingiusto possa essere cagionato dall'autore alla vitti-
ma, senza che sia necessario che uno stato di intimidazione si verifichi concretamente in quest'ul-
tima, essendo sufficiente la sola attitudine della condotta ad intimorire e irrilevante l'indetermina-
tezza del male minacciato purche questo sia ingiusto € possa essere dedotto dalla situazione con-
tingente.

La sentenza impugnata andra quindi annullata con rinvio al giudice di merito per un nuovo esa-
me che rivaluti le risultanze processuali secondo le indicazioni sopra evidenziate e provveda sul-

le spese sostenute in questo grado dalla parte civile.
P.Q.M.

La Corte
- Rigetta I’1stanza di rinvio non essendo necessaria la presenza dell’imputato nel procedimento di
legittimita;

- Annulla la sentenza impugnata con rinvio per nuovo esan
d1 parte civile al definitivo.

Cosi deciso in Roma 11 23 gennaio 2012.

e al Giudice di pace di Salerno; spes
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